BIROUL ELECTORAL AL CIRCUMSCRIPTIEI COMUNALE NR. 37
GUSOENI
pentru alegerea autorititilor administratiei publice locale din anul 2020
str. Principald nr. 1A, comuna Gusoeni, sat Gusoeni, judetul Vilcea

tel:0712015849, e-mai: yl.gusoeni@bec.ro

Nr. 118/14.09.2020

Hotirérea nr. 7/14.09.2020
Adoptata in sedinta din data de 14.09.2020

La data de 13.09.2020 a fost depusi la Biroului electoral de circumscriptie
comunald nr. 37 Gusoeni sub nr. 108/13.09.2020 contestatia formulati de
in calitate de presedinte al PSD — Organizatia teritoriali Gugoeni
$i de primar al comunei Gugoeni, impotriva desemnirii in functia de pregedinte al
sectiei de votare nr. 255 Gusoianca a lui— solicitdnd s se dispuni
inlocuirea acestuia cu o altd persoani care are calitatea de expert electoral..
In motivarea cererii petentul a aritat ci soliciti inlocuirea presedintelui
desemnat, — deoarece nu are o stare de sdnitate corespunzitoare
Indeplinirii acestei functii, conform fisei de consultatii medicale nr. 467/2001
eliberatdi de Policlinica Drigisani, potrivit cireia a fost diagnosticat cu
e A mentionat ci numitu] SEEER 2 incercat in
nenumdérate randuri si desfiinteze fisa de consultatie medicald, iar in prezent este
incd valabild, conform hotirérii civile nr. 789/07.06.2019 pronuntati de Tribunalul
Vilcea in dosarul nr. 551/90/2017, aflat la Curtea de apel Pitegti, cu termen de
judecati la 29.09.2020.
Petentul a maj aritat ¢ numitul {ENNENER cste beneficiar al dispozitiilor
Legii nr. 416/2001, situatie in care nu efectueazi munca obligatorie in folosul
comunitétii, fiind scutit datoriti stirii de sindtate, intrucit situatia medicali si starea
de sinitate nu 1i permit acest lucru, asa cum rezultid din actele medicale si din
rapoartele de anchetd sociald anexate la prezenta contestatie. In conditiile in



care situatia medicald si starea de sindtate nu fi permit s3 presteze munca,
petentul a ariitat ci apreciazi ci numity] (NI - poate Indeplini nici functia
de presedinte al sectiei de votare nr. 255 Gusoianca, situatic in care se impune
inlocuirea lui.

Petentul a mai solicitat ca, in conformitate cu dispozitiile art. 16 lit. g din
Legea nr. 208/20135, sa se dispuna inlocuirea/ incetarea calititii de expett electoral a
numitului (T i pentru ci acesta a fost condamnat penal in dosarul nr.
1438/223/2013* al Judecitoriei Drigisani, prin solufia de condamnare rimasi
definitivi la Curtea de apel Pitesti prin decizia nr. 832/13.07.2016.

Petentul a concluzionat ci mentinerea numitului (| SN in calitate de
pregedinte la sectia de votare nr. 255 Gugoianca va duce la o perturbare gravi a
procesului de votare, din canza problemelor medicale ale acestuia.

In probatiune, au fost atagate la contestatie inscrisuri:fisa de consultatii
medicale nr. 467/2001 eliberati de Policlinica Drigisani, sentinfa civild nr.
‘189/2019 pronuntata in dosarul nr. 551/90/2017; incheierea pronuntati la data de
12.09.2019 de Judecitoria Topoloveni in dosarul nr. 890/828/2019, rapoarte de
anchetd sociald pentru dosarele nr. 8300/311/2018/a4.1 si 8300/311/2018/a3,
sesizare prin email din 19.04.2017 si din 01.10.2019, adeverinte medicale nr. 2860,
1391, 227, 137, 3059, 3665, 4356, 3123,2693, 2274, 2489, 1799, 399, 1586,
sesizarea a petentului adresatd Primériei Gusoeni nr. 4001/14.09.2017, insotitd de
certificat medical nr. 2921/31.08.2017.

Analizind contestatia formulata i inscrisurile depuse in probatiune fn
sustinerea acestora, Biroul electoral de circumscriptie comunali nr. 37 Gusoeni
retine urmitoarele:

Potrivit art. 41 alin. 1, 2 din Legea nr. 115/2015, contestatiile asupra modului
de organizare §i asupra componentei birourilor electorale se pot face In termen de 48
de ore (termen redus la 24 de ore, conform art. 2 alin. 3 din Legea nr. 84/2020) de la
desemnarea presedintilor i a loctiitorilor acestora (...) si se solutioneazi de biroul
electoral de circumscriptie comunald (...} daca privesc biroul electoral al sectiei de
votare,

Dispozitiile art. 25 alin. 2 din Legea nr. 115/2015 previd cd birourile
clectorale sunt alcituite numai din cetiiteni cu drept de vot. Candidatul, sotul, sotia,
rudele sau afinii pand la gradul al doilea inclusiv nu pot fi membri ai birourilor
electorale.




Cu privire la cetitenii cu drept de vot, dispozitiile art. 3 din Legeanr.115/2015
prevad c¢d au dreptul de a alege cetifenii care au implinit varsta de 18 ani, iar
dispozitiile art. 6 alin. 1 din aceast3 lege prevad cid nu pot alege debilii sau alienafii
mintal, pusi sub interdictie; peroanele cérora li s-a interzis exercitarea dreptului de a
alege, pe durata stabilit prin hotirire judecitoreasci definitiva.

Prin. urmare, biroul constati ci acesta reprezinti sediul materiei care
reglementeazi competenta biroul de circumscriptie comunali de a face verificiri cu
privire la modul de organizare §i asupra componentei birourilor electorale ale
sectitlor de votare i limitele in cadrul cirora pot fi ficute verificiri de citre biroul
de circumscriptie comunali,

Biroul mai refine cd potrivit art. 16 alin. 8 din Legea nr. 208/2015,
Metodologia de aplicare a prevederilor prezentului articol este stabiliti prin hotirére
a Autorititii Electorale Permanente. In acest sens a fost adoptati Flotirarea AEP nr.
11/2015.

Dispozitiile art. 2 alin. 1 din Hotédrfrea AEP nr, 11/2015 privind aprobarea
metodologiei de admitere in Corpul expertilor electorali prevad conditiile pe care
trebuie si le indeplineascd o persoand pentru a face parte din Corpul expertilor
electoral, fiind aceleasi conditii previzute gi de art. 16 alin. 1 din Legea nr. 208/2015
(are cetifenia roménd, cunoaste limba roméini, are drept de vot, are o starc de
sdnitate corespunzitoare indeplinirii functiei, nu face parte dintr-un partid politic; a
absolvit cel putin invitimantul general obligatoriu; nu este urmdriti penal, trimisi
in judecatd penala sau condamnati penal).

Autoritatea Electorald Permanentd are competenia de a verifica aceste conditii
si de a emite Decizia de admitere a unei persoane in Corpul experiilor electorali,
conform art. 2 alin. 2 din Hotérérea nr. 11/2015, decizie impotriva cireia pot fi
exercitate ciile de atac prevazute de lege la instantele judecitoresti competente. De
asemenea, potrivit art. 2 ind. 1 din Hotéarérea nr. 11/2015, Autoritatea Electorald
Permanenta are competenfa de a emite Decizia de constatare a incetirii calititii de
expert electoral ca urmare a neindeplinirii oricéreia dintre conditiile previzute de
art. 2 alin. 1.

Avind in vedere aceasti competentd a Autorititii Electorale Permanente si
faptul ci prin contestatia formulati se invoci gi neindeplinirea unora dintre conditiile
prevazute de art. 2 alin. 1 din Hotérirea nr. 11/2015 (aspecte legate de starea de
sandtate necesard indeplinirii functiei persoanei desemnate pregedinte al sectiei de



votare §i de existenfa unei condamniri), aceasti contestatie, impreund cu prezenta
hotérare, urmeazj a fi inaintate Autorititii Electorale Permanente — Biroul Judetean
Vélcea pentru a proceda conform dispozitiilor legale, urménd ca in situatia in care
se va emite Decizie de incetare a calititii de expert electoral pentru persoana
desemnatd in functia de presedinte al sectiei de votare, si procedeze la inlocuirea
acestora, avind in vedere si dispozitiile art. 2 alin. 7 din Hotiirdrea Biroului Electoral
Central nr. 77/04.09.2020.

Analizind contestatia formulatd cu privire la motive invocate care tin de
competenta biroului de circumscripfie comunald, Biroul constatd ci acestea sunt
neintemeiate.

Astfel, cu privire la starea de sinjtate a persoanei desemnate in functia de
presedinte al sectiei de votare, Biroul are competenta de a verifica, potrivit art. 25
alin. 2 din Legea nr. 115/2015, daci membrul biroului are drept de vot. Din
perspectiva starii de sanitate, conform art. 6 alin. 1 lit. a din Legea nr. 115/2015, nu
pot alege debilii si alienatii mintal, pusi sub interdictie. Astfel, existenta unei hotirari
de punere sub interdictie reprezintd o conditie esentiald pentru pierderea dreptului
de vot, conform dispozitiilor legale mentionate anterior. In spets, contestatarul nu a
invocat §i, cu atdt mai mult, nu a dovedit existenfa unei asemenea hotirari. Biroul
refine §i faptul ci in raport de specificul procedurii contestatiei impotriva desemnirii
membrilor biroului sectiei de votare, respectiv de urgenta acestei proceduri,
contestataril sunt cei care au obligatia de a atasa toate inscrisurile doveditoare
contestatiei formulate, respectiv de a proba toate afirmatiile ficute.

Verificarea conditiei referitoare la existenfa unei stiri de sinitate
corespunzitoare indeplinirii functiei urmeazi a fi realizati de Autoritatea Electorali
Permanentd, organismul care are competenta legald si logistici de a face aceste
verificdri, Biroul retine cé niciunul dintre membrii s3i nu are specializare medicali.
De asemenea, Biroul nu are indrituirea legald, fondurile materiale necesare §i nici
timpul necesar, in raport de urgenta procedurii de solutionare a prezentei contestatii,
de a solicita un raport de expertizi medicald care si precizeze daci pretinsele
afectiuni de care suferdi persoana desemnati ca pregedinte al sectiei de votare sunt
de naturi si o impiedice si exercite aceasti functie. In schimb, Autoritatea Electorali
Permanenti are aceastd aptitudine, in conditiile in care este un organism cu activitate
permanentd gi, mai mult decét atét, a fost abilitati de legiuitor, conform art. 16 alin.
8 din Legea nr. 208/2015, si adopte prin hotirdre metodologia necesari pentru



stabilirea si verificarea conditiilor necesare pentru ca o persoand si poata face parte
din Corpul expertilor electorali.

Cu privire la solicitarea de Inlocuire/ incetare a calitatii de expert electoral a
numitului ca urmare a faptului cé a fost condamnat penal in dosarul nr.
1438/223/2013* al Judecatoriei Drigisani, solutie de condamnare rimasi definitiva
la Curtea de apel Pitesti prin decizia nr. 832/13.07 .2016, Biroul are competenta de a
verifica, potrivit art. 25 alin. 2 din Legea nr. 115/2015, dacd membrul biroului are
drept de vot. Din perspectiva existentei unei hotirari de condamnare, conform art. 6
alin. 1 lit. b din Legea nr. 115/2015, nu pot alege persoanele cirora li s-a interzis
exercitarea dreptului de a alege, pe durata stabilit3 prin hotdrire judecitoreasca
definitiva.

Din inscrisurile atagate contestatiei, respectiv din cuprinsul sentintei civile nr.
789/07.06.2019 pronuntati de Tribunalul Valcea in dosarul nr. 551/90/201 7, rezultd
cd Autoritatea Electorali Permanentd a constatat incetarea calittii de expert
electoral a numitului -'Incetarea, iar nu excluderea) In urma ludrii la
cunostin{3 de existenta sentintei penale nr. 132/16.10.2015 pronuntatd de Judecitoria
Dragasani in dosarul nr. 1438/2013*,

Cu toate acestea, petentul nu a depus la dosar hotiirirea de condamnare din
dosarul nr. 1438/223/2013* (care nu a putut fi accesati nici pe portalul instangelor
de judecatd) si nu a ficut dovada ci numitulu R s-a interzis exercitarea
dreptului de a alege. De asemenea, nu s-a ficut dovada ci eventuala pedeapsi
pronuntata a fost cu executare sau cu suspendare, in ultima ipotezi fiind incidente
dispozitiile art. 71 din Codul penal vechi, conform ciirora pe durata suspenddrii
condifionate a executdrii pedepsei inchisorii sau a suspenddrii sub supraveghere a
executdrii pedepsei inchisorii, se suspendd gi executarea pedepselor accesorii, astfel
Incat nu opereazi interdictia previzuti de art. 6 alin. 1 Lit. b din Legea nr. 115/2015.
De asemenea, in ipoteza suspendirii conditionate a executiirii pedepsei, Biroul refine
si faptul c, potrivit art. 86 din C. penal anterior, dacé condammnatul nu a savarsit din
nou o infractiune Infuntrul termenului de incercare $inici nu s-a pronuntat revocarea
suspendarii conditionate a executirii pedepsei in baza art. 83 si 84, el este reabilitat
de drept.

Din informarea ficuti de membrii biroului §i ai personalului tehnic rezultd ci
este notoriu ¢ numitul (SR v s-a aflat in executarea pedepsei cu
inchisoarea. Nu in ultimul rind, si Autoritatea Electorali Permanenti urmeaz3 a face



verificari cu privire la sustinerile petentului referitoare la existenta unei condamniri
definitive, ca urmare a sesizérii cu aceastd contestatie, conform considerentelor de
mai sus.

Biroul mai retine ci are competenta de a verifica §i de constata incetarea
calitifii de membru al unui birou(doar) in ipoteza trimiterii in judecatii a acestuia
pentru sivirgirea unei infractiuni previzute la art. 385 - 391 din Codul penal,
conform art. 10 din Legea nr. 208/2015, aplicabila gi cu privire la alegerile locale,
conform art. 120 din aceeasi lege. In speti, contestatorul petent nu a pretins ci in
dosarul nr. 1438/223/2013* numitul - ar fi fost trimis in judecatd sau
condamnat pentru o asemenea infractiune.

Pentru toate aceste motive, cu unanimitate, Biroul va respinge ca neintemeiat3
contestatia i va sesiza Autoritatea Electorald Permanente — Biroul Judetean Vilcea,
conform considerentelor de mai sus.

Pentru aceste motive
~ In numele legii
Dispune:

Respinge ca neintemeiati contestatia formulati de petentu] (NG

Prezenta hotirdre impreund cu contestafia formulati de petentul (R
S sc inaintcazd la Autoritatea Electorald Permanente — Biroul Judetean
Vilcea, pentru a proceda conform dispozitiilor legale in vigoare.

Definitiva.
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